Emlékezés Szaszy-Schwarz Gusztavra (1858-1920), a Magyar Tudomanyos Akadémia levelez6
tagjara

Remembering Gusztav Szaszy-Schwarz (1858-1920), Corresponding Member of the Hungarian
Academy of Sciences

A rémai jog és a tagabb értelemben vett civilisztika kiemelkedé miivel6je, Schwarz Gusztav 160
évvel ezel6tt, 1858. januar 1-jén sziletett Pesten. 1920. aprilis 8-an hunyt el Budapesten. A Magyar
Szészy-Schwarz Gusztavot a Tudomanyos Akadémia levelezé tagjaul két évvel halala el6tt, 1918.
majus 2-an tartott kozgytilésén valasztotta.

Tanulmanyait a budapesti kiralyi tudoméanyegyetem jog- és allamtudomanyi karan végezte. A jog- és
allamtudomany doktorava 1882. aprilis 1-jén avattak. 1883-ban tébb kilfoldi, igy a bécsi, a lipcsei és
a hallei egyetemen folytatott jogi tanulmanyokat. A legtobb id6t, egy évet a gottingeni egyetemen
toltotte. Ugyvédi vizsgat 1884-ben tett Budapesten. Ettdl az évtdl kezdve, 1896-ig folytatott tigyvédi
praxist Budapesten. Mar lgyvédként is sikraszallt a magyar maganjog kodifikacioja mellett. 1885-
t6l, a habilitaciot kovetden, a romai jog magantanara. 1892-ben a romai jog rendkivuli tanara, 1894-
ben pedig ugyanennek a targynak rendes tanara a budapesti tudomanyegyetemen. Emlitést érdemel,
hogy az 1916/1917. évi tanévben a jog- es allamtudomanyi kar dékani tisztségét is betoltotte.

A 19. szazad végén jelentésen gyarapszik a budapesti tudomanyegyetem — az egyetem Pazmany
Péter nevét csak 1921-ben veszi fel — jog- és allamtudoméanyi karara beiratkozott hallgatok szama.
Erre tekintettel szilkségessé valik a tanszékek szamanak novelése. Igy a rdmai jog, hasonléan a
jogtorténethez, 1894-ben harmadik tanszéket kap. Hoffmann Pal és Vécsey Tamas — aki 1887-ben
alapitja a jogi karon az elsd, romai jogi szeminariumot — mellett még Schwarz Gusztav is (1884 és
1900 kozott) oktatja a karon a rémai jogot, mint az egyik rémai jogi tanszék ordinariusa.
Ugyanebben az esztenddben kap rendkiviili tanari kinevezést Szentmikldsi (Kajuch) Marton is, aki
1902-ben lesz a kar nyilvanos rendes tanara.

Schwarz Gusztdv 1900 és 1902 kozott a kereskedelmi és valtojogot az idékozben allamtitkari
kinevezést nyert Nagy Ferenc tavollétében mint feljogositott eléado adja eld, s az ezekre a targyakra
kiterjed6 venia legendi-je a késGbbiekben is megmarad. Vécsey Tamas 1912-ben bekovetkezett
halalat kovetéen is megtartotta a kereskedelmi- és valtdjogi katedrat. A kereskedelmi- és valtojog
eléadasa mellett — a romai jogi diszciplindk korébdl — egyediil a pandektajog eldadasat vallalta.
Szaszy-Schwarz mellett Helle Kéaroly, aki az 1912/1913. évi tanévben Kolozsvaron a kereskedelmi-
és a valtojog tanara, oktatta az Institutiokat, mint fokollégiumot 1912-t61 egészen 1920-ban
bekovetkezett halalaig.

Kimagaslo jelentéségli tudomanyos tevékenysége a civilisztika szinte egész teriiletét atfogja.
Tudoményos munkéssidga elismeréseként 1911-ben magyar nemességet kapott, ettél kezdve
hasznalja a Szaszy-Schwarz vezetéknevet. Bar a szo valddi értelmében vett iskola teremtésére nem
volt modja, jeles tanitvanyai kozott talaljuk Marton Gézat és Szladits Karolyt, akiket a Magyar
Tudomanyos Akadémia ugyancsak tagjaul vélasztott.

Szészy-Schwarz Gusztav mar 1883-ban kritikusan emlitette, hogy Hoffmann Pal tébb kiadast megert
Institutiéi ugyan sokat adnak a jogtorténetbdl, de a legsziikségesebbet sem a jogdogmatikabol,
marpedig hivatasunk ,elsdsorban jogaszt képezni s nem Odondaszt”. Szerinte a civiljogi
tanulmanyok eredménytelenségének oka tobbek kozott a torténeti elem talsdlya, pedig ,,(...) a
maganjog dogmatikéja (...) be- vagy be nem vallottan minden tudomanyos jogrendszerben a rémai:



a romai jog a maganjogi studium per eminentiam”. E historikus irdnnyal szemben a modern jog
alapjat képezd pandektisztikdnak, vagy mas kifejezéssel pandektajogtudomanynak volt
Magyarorszagon elkételezett miiveléje Szaszy-Schwarz Gusztav.

Szaszy-Schwarz helyesen latja azt, hogy a romai jog, a formalis recepcié elmaradasa ellenére
lényegében ugyanazt a szerepet tolti be a magyar joggyakorlatban, mint amilyen jelentéséggel
azokban az eurdpai orszagokban — s tegyuk hozza, Eurdpan kivili orszagokban — rendelkezik,
amelyekben sor Kkerllt a magénjog kodifikdcidjara. A Parergdban igy ir: ,(...) aki mai
torvenyhozasunkat és joggyakorlatunkat szorgos szemmel vizsgélja, annak arra az eredményre kell
jonnie, hogy a magyar térvénytarban és joggyakorlatban annyi a romai jog, mint barmely nyugati
orszagban (sic! H. G.), mely a romai jog alapjan kodifikalt, pl. Ausztridban, Franciaorszagban vagy
Németorszagban.” (Parerga. Vegyes jogi dolgozatok. Budapest, 1912. 325. 0.) Meggy6z6dése, hogy
a romai jog oktatasanak azokban az orszagokban is megvan a létjogosultsaga, amelyekben annak
recepciojara in complexu — eltéréen példaul Németorszagtol — nem Kerdlt sor. A rdmai jogot az
eurdpai jogi kultdra szerves részének tekinti, osztva ezzel Paul Koschaker évtizedekkel késébb
kifejtett allaspontjat.

Szészy-Schwarz Jhering ,.Der Zweck im Recht” cimii munkajat (1-2. k. 1877-1883.) ismertetve
foglalkozik a torténeti jogi iskola képviseldinek filozofia-ellenes — elsGsorban az észjogi irdnyzat
hiveinek és Hegelnek a tanait sokszor joggal biralo — nézeteivel. (Jhering Rudolf és legujabb kdnyve:
Der Zweck im Recht von R. von Jhering. Nemzet, 1884. kilénlenyomat.)

Széaszy-Schwarz Gusztdv a mérsekelt politikai nézeteket vallo radikalis szemléleti polgarsag
képviseldje. Magasabb fokon, “diplomatikusabb” megfogalmazassal folytatta Dell’Adami Rezs6
polgéri iranyzatat. O — aki Géttingenben Rudolf von Jhering (1818-1892) tanitvanya — az els6 a
magyar jogtudomanyban, pontosabban a maganjogtudomanyban, aki tudatosan “szall szembe” a
torténeti jogi iskoldval (Historische Rechtsschule), elismerve ugyanakkor a torténeti jogi iskola
romanista iranyzata (romanistische Richtung) kimagasldé képviseldinek a jogdogmatika teriiletén
kimutathat6 elévilhetetlen érdemeit is.

Ennek az elismerésnek kétségtelen jele az “Uj iranyok a maganjogban” c. tanulmanygiijteményében
szerepld kovetkezo6 idézet: ““(...) az €szjog tulkapasai ellen a torténeti jogi iskola a térvenyhozas terén
a konzervatizmust, a tudomany terén a forrastanulmanyt és élesebb szisztematikat, a jogbolcselet
terén a pozitivizmust, azaz a 1étezd bolcseletét és az dsszehasonlitd modszert honositotta meg: ezek
mulhatatlan érdemei annak az iskolanak, melynek egy Savigny, egy Puchta vetettek alapot...” /9. 0./
1884. aprilis 19-én ,,Uj iranyok a magéanjogban” cimmel tartott eldadasaban els6ként — Jhering
nagyhatast ,,Der Besitzwille” cim{i munkaja megjelenését (1889) 6t évvel megel6zéen — biralja a
Gustav Hugo (1764-1844) altal alapitott torténeti jogi iskola elméletét. Vonatkozik ez a biralat a
torténeti jogi iskola képviseldinek munkaiban kifejtésre keriilé akaratelméletre (Willenstheorie) és a
birtoktan Savigny altal koncipialt elméletére (Besitzlehre) egyarant (Magyar Jogaszegyleti
értekezések, 1884. XIX. sz.). Jhering nyomdokain haladva hirdeti az érdekeszmét. Ez a kritikali
szemlélet jellemzi kiilondsen az “Uj iranyok a maganjogban” (Budapest, 1911.) cimen kozreadott
tanulmanygytijteményben publikalt munkait.

A taldléan és joggal ,magyar Jhering”-nek nevezett Szaszy-Schwarz Gusztav — aki Jhering
munkassagat 1913-ban a Revue de Hongrie-ban francia nyelven kézzétett dolgozataban (,,Rodolphe
Ihering et son oeuvre”) atfogoan értékeli — Grosschmid Bénihez hasonl6an nem jelentetett meg olyan
atfogo jellegh tankonyvet, mint kordbban Wenzel Gusztav, vagy Zlinszky Imre. Nem tekinthetd
olyan atfogd monografikus irodalmu alkotonak sem, mint Grosschmid. Mindez érdeklddési korének
sajatossagaibdl adodik. Az altalanos, igen gyakran a jogelmélethez, jogfilozéfiahoz szorosan



kapcsolodo kérdések kimunkalasat tartja elsédleges fontossaginak. O foglalkozik el8szor a birdi
gyakorlat, a jogesetek elméleti jellegli és igényli elemzésével. Ez a szemlélet kiilondsen jellemzi a
“Maganjogi fejtegetések felsGbirosagi hatarozatok kapcsan” (Budapest, 1890.) és az “Ujabb
magéanjogi fejtegetések” (Budapest, 1901.) cimii munkait.

Pandekta-tankonyvébdl, amelyet sajnos befejezni nem tudott, a bevezetésen (Bevezetés a romai
jogba) felul csak egyes részek maradtak rank. Vonatkozik ez “A jogszabaly tana”, “A jogi
helyzetek”, “A tulajdon tana a romai jog szerint” cimi részekre (Jogi dolgozatok, Budapest, 1912.),
amelyek egyértelmiien arra mutatnak, hogy Szaszy-Schwarz Gusztav a romai jog intézmenyeinek — a
jogintézmény (Rechtsinstitut) fogalmat Szaszy-Schwarz a Savigny altal kidolgozott értelemben
hasznélja — és konstrukcioinak felhasznaldsa Gtjan gondolta el a magyar maganjog kodifikaciojat. Ez
az elgondolésa egyértelmiien gottingeni tanara és mestere, Jhering tanainak kdvetésére mutat.

Kevessé ismert, hogy Szaszy-Schwarz Gusztavra nagy hatassal volt a jeles német civilista, Ernst
Zitelmann (1852-1923), aki élete utolso évtizedeiben a bonni egyetem tanara.

Szaszy-Schwarz Gusztdvnak a magyar maganjog kodifikaciojaval — melynek kezdeményezése a
Kiegyezést kovetéen Pauler Tivadar (1816-1886) nevéhez fiizddik — kapcsolatos elgondolasa az
osztrak polgari torvénykonyv (ABGB) “j6zan bdlcsessége”, a “matematikusan kazuisztikus” német
BGB - amelyet kiilonben erds kritikaval illetett —, és a “lyukacsos” svajci maganjog egyfajta
kombinacidjaként all el6ttiink. Emlitést érdemel, hogy levelezési kapcsolatban all Eugen Huberrel
(1849-1923), az 1907-ben kihirdetett és 1912-ben hatalyba Iépett svajci maganjogi kddex
(Schweizerisches Zivilgesetzbuch) megalkotojaval.

Szaszy-Schwarz Gusztav figyelemmel kisérte az els6sorban a német jog intézményeit kiiléndsen jol
ismerd, germanistanak is tekintett Eugen Huber rendkiviil széleskorti jogirodalmi munkassagat és
kodifikacios tevékenységét is. Vonatkozik ez kiilondsen Huber négykotetes, a svajci maganjog
egységesitésének — ebben az esetben ,,valodi” jogegységesitésrél, Rechtsvereinheitlichungrél van szé
— tudoményos alapjaul szolgéld, 1886 és 1893 kozott publikalt ,,System und Geschichte des
schweizerischen Privatrechts” cim{i monumentalis munkéjara.

Szészy-Schwarz Gusztav Eugen Huberhez irt levelei a berni Eugen Huber-archivumban talalhatok.
Sajnalatos médon ezek a magyar maganjog kodifikalasa szempontjabdl is kétségtelentl rendkivil
értékes, nézetlink szerint a polgari jogi (magéanjogi) kodifikacidt illetden sok vonatkozasban ma is
aktualisnak tekinthetd informéciokat tartalmazd levelek tudomanyos igényl feldolgozas, kutatas
targyat eddig meg — tegyiik hozza: id6szertiségiik ellenére — nem képezték.

Magyarorszagon Szaszy-Schwarz Gusztav veti fel elséként — nyilvanvaldan a svajci mintat kovetve —
a polgari torvénykonyv altalanos része (Allgemeiner Teil) mell6zésének lehetdségét, amely hatassal
van a magyar polgari jog tovabbi kodifikéacioira, pontosabban kodifikacio-tervezeteire is. A
kodifikacio kérdésével Szaszy-Schwarz Gusztav “A maganjogi térvénykonyvrdl. Tanulmanyok és
birdlatok” (Budapest, 1909.) cimii miivében foglalkozik igen behatéan. Jorészt téle szarmazik az
1914-ben kozzétett magyar polgari torvénykonyv-tervezet indoklasa (“Indoklds a polgari
torvenykonyv javaslatahoz”).

Szészy-Schwarz Gusztav korabban foképpen a magyar polgari torvénykonyv-tervezet csaladjogi
részének kidolgozasaban vallalt aktiv szerepet. A polgéri torvénykdnyv 1900-ban kozzétett (elsé)
tervezetének oOroklési jogi részét is 6 dolgozta Ki. A feudalis jog jegyeit hangsulyozottan magan
viseld dologi jog, csaladjog és oroklési jog atfogd reformjanak sziikségességét hangsulyozza,



vallalva ezzel a konfliktust az 6si magyar jogban (ius patrium) gyokerez6 intézményeket talértékeld,
azok megtartasahoz, s6t megerdsitéséhez ragaszkodd Grosschmid (Zsdgod) Bénivel (1852-1938).

Arra torekedett, hogy a késziil6 hazai maganjogi (polgari jogi) kodex valdéban eurdpai szinvonala
alkotas legyen. Ezért nagy sulyt helyez arra, hogy a német nyelven is kozzeétett kddex-tervezeteket
nagy tekintélyli német, osztrak €s svajci maganjogaszok is véleményezhessék. Ez is arra a
torekvésére utal, hogy beépitse a német pandektisztika és a dontéen Joseph Ungerrel (1828-1913)
kezd6dd osztrak pandektisztika eredményeit a magyar maganjogi kodifikécioba. Vonatkozik ez
kilénosen “A maganjogi torvényr6l” (Budapest, 1909.) cimii, a maga koraban komoly visszhangot
kivalté munkajara.

Szészy-Schwarz Gusztav volt a hazai jogaszok kozott — Szladits Karoly szerint — ,,az egyetlen igazi
nagy pandekta-jogasz”. A jeles magyar jogtudds mint a német és osztrak pandektistdk munkainak
kitlind ismerdje, tisztaban van a pandektarendszer keletkezésének folyamatdval €s vilagosan latja e
modszer el6nyeit és hatranyait. Szaszy-Schwarz tudatadban van annak, hogy a torténeti jogi iskola
képviseldinek nem csak torténeti (jogtorténeti) céljai voltak. A pandektistak elsddleges feladatuknak
tekintették az U0j jogi dogmatika Kidolgozdsat. Munkassagukat jellemezte a torténetiség
szempontjanak a rendszeres dogmatikai szemlélettel valéo 0Osszekapcsoldsa. Hugo, Savigny,
Mihlenbruch, Puchta, Windscheid, Dernburg — hogy csak néhany kiemelkedé pandektista nevét
emlitsiik — a jusztinianuszi kodifikaciot (kompilaciot) €16, mindenkor érvényes jognak tekintették. Ez
az ahistorikus — és egyuttal a jogdsszehasonlitas irant is averzioval 1év6 — szemlélet megakadélyozta
a romai jog antikvarizalodasat.

Szészy-Schwarz Gusztav — hasonléan gottingeni mesteréhez — a jogot elsGsorban a romai jogban
kereste, azon keresztiil vizsgalta. Kozel allt Jheringhez abban is, hogy a fejlédési gondolattdl
(Entwicklungsgedanke)  inspirdlva,  melyben  nyilvanvaléan  kora  bamulatra  mélto
természettudomanyos eredményei is nagy szerepet jatszottak, egy ,magasabb (magan)
jogtudomanyhoz” kivant eljutni. Ennek Iényegét a jogképzddés, jogfejlodés altalanos
torvényszertiségeinek szinte természettudomanyos igényii feltarasa, pontosabban annak kisérlete
alkotta.

A mintat szdmara ezen az Uton a rémai jog jelentette; ami nem all ellentétben a Jhering koncipialta
»durch das romische Recht, aber ber dasselbe hinaus” tétel elfogadasaval. Jheringhez hasonl6an
Szészy-Schwarz Gusztavnak is nyiltan bevallott, s6t hangoztatott célja a fogalmi jogtudomany
meghaladésa. Jhering hatésa alatt 6 is eljut a teleologikus jogfelfogashoz, melynek révén hatassal van
hazai kortarsaira. Szaszy-Schwarz is hive az érdekkutatasnak, pontosabban az érdekkutato
jogtudomanynak. Ugyanakkor azonban — s ebben a vonatkozasban is mutatkozik hasonlésag kettejik
kozott — Szaszy-Schwarz Gusztavrol nem lehet allitani azt, hogy az Interessenjurisprudenz
megalapitdja lett volna a magyar jogtudomanyban.

A tételes joghoz is szorosan kot6dé Szaszy-Schwarz Gusztav, aki tobb jogtudomanyi iskola, iranyzat
eredményeit egyarant jol ismerte, st tovabbfejlesztette €s azokat nem egyszer invencidzusan
egymaéssal Otvozte, eurdpai mércével mérve is kiemelkedd képviseldje a magyar jogtudomanynak.
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